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Térfi Béla kutatasi eredményei

SIPOS JOZSEFNE

Bélyegmuzeumunk o6rémmel mondhatja magéaénak
Térfi Béla szellemi hagyatékat, amely a muizeum bir-
tokaban levd eldfutar levelekkel egyiitt egyike a leg-
gazdagabb ilyen jellegli gyljteményeknek.

Térfi Béla ,Bélyegel6tti levelek és azok lebetlizései”
cim, 1943-ban a Levélbélyeggylijték Els6 Hazai Egye-
sillete kiadasaban megjelent konyvének megjelenése
utan is folytatta kutatasait. Erre 6sztonoézte 6t a mi
megjelenésének bel- és kilfoldi kedvezd visszhangja.
Gyljték bocsatottdk rendelkezésére leveleiket, foto-
kat kiildtek szdmaéara. Ezzel még teljesebbé tette eddigi
gylUjteményét, kutatasi eredményeit.

Koényvének megjelenése utan tanulmanyban Ossze-
gezte 4] kutatasi eredményeit és az erre vonatkozo6 ko-
zelebbi ismereteit.

Ertékes levélanyagéval egyiitt ez a tanulménya, va-
lamint az altala Gjonnan felfedezett helynév és egyéb
bélyegzések is muzeumunkba keriiltek.

Feladatunk e szellemi hagyaték &apoldsa és tovabb-
fejlesztése, ezért fontos, hogy eredményeit a gyljtok-
kel is megismertessiik.

Térfi Béla munkaja sordn Uj postahelyeket, ismeret-
len negativ bélyegzéseket, valamint egy-egy érkezési-
és érkezési keletbélyegzést talalt.

Uj postahelyként emliti Altsohl helységet, valamint

Kaposvar korai bélyegzését. Ezekrol a kovetkezdket ir-
ja:

,»Az 1790-ben feladott levél Zdlyom helységb8l szar-
mazik. Sem a postautvonalak dllomésai kozott, sem a
postaszolgdlatra vonatkozé schematismusokban nem
fordul elé. Ezt a postahelyet 1790-ben, vagyis a levél
feladasa idején, legjobban a VII. sz. postautvonal: Po-
sonio per Nitriam Schemnicium usque Cassoviam, k-
zelitette meg. Ennek a kovetkezd allomasai voltak: Po-
sonium — Cseklész — Sarff§ — Tyrnavia — Galgovi-
um — Nitria — Verebély — Léva — Bakabanya —
Schemnicium — Butsch — Neosolium — Végleges —
Vamosfalva — Zeleno — Rimaszombath — Tornallya
— Rosnau — Szomolnok — Metzenseifen — Jaszéuj-
falu — Cassovia. Ez az utvonal — mint a korabeli tér-
képrél megéllapithaté — a Butsch és Neosolium kozott
fekvS Altsohlon nem ment keresztiil, hanem Butsch-
r6] Hajnikon keresztiil vagott 4t Neosoliumnak Alt-
sohlt mintegy 5 kilométerrel elhagyva.” Altsohl tehat
csak levélgytijté hely lehetett, ahonnan a leveleket lo-
vaskiildénc vitte at Butschra. Ez sem lehetett hossza
életi, mert tobb levéllel nem taldlkoztam.

Qltfobl.
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Postahivatalt Altsohlon az 1790—284/1855. sz. ren-
delettel 1855. marcius 1-én &llitottak fel.

Ilyen jellegli és szintén rovid életd allomas lehetett
a Térfi konyvben mar szerepld Modor is, amelynek
,»Modern” bélyegzéssel ellatott levele eddig az egyetlen
ismert. 1787-ben, a levél feladasakor, nem szerepel pos-
tautvonalon, vagy mas postai vonatkozasu feljegyzés-

ben.
'muh 'mo 2. abra

Postahivatalt Modor kozségben a 4276/851. sz. rende-
lettel 1861. 4prilis 16-an allitottak fel.

Tanulmanyaban itt emliti Térfi azt az 1783-ban kelt
levelet, amelyet Toponarrél (Somogy megye) Pestre
irdnyitottak. Toponar kozség 4 km-re fekszik Kapos-
vartol, ahol csak 1842-t6]1 miikodott postahivatal. A le-
vél feladasi bélyegzdjeként Kaposvar szerepel.

v. Caporgat

Ujabb betl- és kerettipusokat nem talalt, de 10 db
negativ bélyegzéssel sikeriilt az anyagot bévitenie.

3. dbra

rrarrpeeesrasa| 4. dbra
Mﬁ— Csicsokeresztar
5. dbra

Déva
@ 6. dbra

Déva

aEEy o
Fogaras

KEMER 8. dbra
> Kemer
{MED ST g, dbra
i Medgyes

5' ? »

10. dbra

KAPOLNA Képolna

11. dbra
Zsambokrét

12. abra
Tovis

13. dbra
Ungvar

Erdekes megemliteni a Képolna bélyegzéssel kap-
csolatos torténetet:

1830-ban Olaszliszka postadllomason feladtak egy -

Egerbe cimzett levelet Kapolna bélyegzéssel; ez a levél
az Orszagos Levéltar 1832 8. No. 9. Fase, sz. ligyirata-




nak melléklete, Az ligyiratban foglaltak szerint vizsga-
lat indult annak kideritésére, hogyan keriilt a levélre a
helybélyegzés. A Saros—Nagypatakon késziilt jegyz6-
konyvbél az alabbiakat tudjuk:

A helytartotanacs &ltal inditott vizsgélat kideritette,
hogy a levelet — az irni nem tudé Rak MAarton helyett
és meghbizdsabol — Jész Ignacz irta és a kérdéses bé-
- lyegzéssel is 6 latta el. A pecsétnyomét J6sz Ignacz az
1807. évi trnussonfalvai tlizvész utédn egy héz alapja-
nak kidsdsa alkalmaval talalta ,,. .. mint ezt kitisztogat-
van latott rajta metszve egy trombitat és ezen szot:
Kéapolna, melyre arra a gondolatra j6tt, hogy valaha
valami trombitdsé lehetett, kinek neve Kéapolna volt,
mit abbdl is inkabb képzelt, hogy azon pecsétnyomdn
kétfeju sast is latott metsztve”.

Térfi Béla kovetkeztetése szerint a bélyegzé 1807
el6tt késziilt, feltételezése szerint 1790 elétt. Ennek a
feltevésnek helyességét igazolna, hogy Gyongyos a Ka-
polndval szomszédos postadllomas volt, bélyegzdje na-
gyon hasonlit Gyongyoséhez, valészini egy és ugyan-
azon kézt6l szarmazik mindkettd.

i

GYONGYOS

Az addig ismert legkorabbi levél datumat is médosit-
ja Térfi. Az Orszagos Levéltarban a grof Csaky iratok
kozott talalt egy 1752. junius 25-én kelt levelet, amely
1 hénappal korabbi az eddig ismert levélnél. Nem val-
tozott az a megallapitasa, hogy a helybélyegzéseket
1790 utdn csak elvétve haszndéltak, és csak 1817 utan
kezdték ezeket egyes postahivatalok Ujra hasznalni. A
budai helyi postanak ujabb bélyegzésével nem talalko-

14. dbra

zott, bar e célbol a székesfGvarosi levéltarban szdmos
Obudarél Pestre iranyitott levelet nézett at.

Ujabb kutatasai igazoltadk azt a megallapitasat, hogy
a kétkoros diszes bélyegzdk 1850. junius 1., azaz az el-
s6 osztrdk bélyeg megjelenése el6tt késziiltek. Ezt a
tényt erdsiti a bélyegmuzeumi anyagban taldlt — Deb-
reczen 1844-b6l, Jaszberény kék szinli 1849-bdl, Kun
Sz. Miklos 1848-bol, Margitta 1837-b6]l — szadmos olyan
levél, amely a jelzett idépontnal korabbi keltezésii.

A Térfi Béla altal gyUjtott uj bélyegzések koziil is a
legtobb korabbi iddépontbdl szarmazik — Alpar zodld
1848, Hahot 1847.

A feladasi keletbélyegzésekhez is talalt Gjat, az ed-
dig ismert Kassa és Koszeg mellett, egy 1768-ban
Nagyszombaton feladott levélen.

10.UPY. 15, dbra

Az érkezési keltekhez 1818-bdl taldlt egy ujat, a levél
Készegre érkezett.

%‘Q\f DCﬁ. 16. dbra

Rendkiviil érdekes és eddig egyetlen ismert példany
egy Nagysomkuton feladott levélen szereplé negativ
ajanlasi bélyegzs.

17. ébra

E bélyegz6 felfedezése nyoman jutott Térfi arra az
elhatdrozésra, hogy a leveleken levé egyéb bélyeézése—
ket is értékelni kell, mert ezek a levelek értékét eme-
lik.

Sajnos Térfi Béla az egyéb bélyegzéseknek ezt az ér-
tékelését mar nem tudta elkésziteni, és az altala 6sz-
szegyUjtott 0j bélyegzéseket kozolni. Ezt a hidnyt po-
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toljuk most, amidén kozreadjuk a II. sz. Pétlast-t,
ugyanis az I. sz. Pétlas mar magaban az eredeti mi-
ben a kényv végén a 305—313. oldalon megjelent. Er-
re anndl is inkabb sziikség van, mert a Magyar Bélye-
gek Monografidja vonatkozo része nem kozli le mind-
egyik bélyegzé képét, és csak listdba foglalt helységne-
veket k6z6] csoportokba sorolva.

Kérjiuk a gyljt6k segitségét, hogy az altaluk felfede-
zett, és a Térfi konyvben még nem szereplS bélyegzé-
sekrél tdjékoztassdk a Bélyegmuzeumot, hogy lehetd-
ség legyen még teljesebb anyag Osszeallitasara. (Cime:
1800 Budapest, Pf 86.) Szamitasba jonnek azok a val-
tozatok is, amelyeknél a katalogus a helynévvel egyiitt
szerepl§ ajanlasi és datumbélyegzéseket kozos szdm
alatt hozza, mégis el6fordulnak oly moédon, hogy az
ajénlasi vagy datumbélyegz6 a levélen kiilon szerepel.

Maga Térfi Béla is emlit két esetet, a 440/2. és 315/2.
szam alatt katalogizdltakat, amikor a jelzett szam alatt
hozott ajanldsi bélyegzbékkel, helynév nélkiil is talal-
kozott levélen, tehat kiilén szdm alatt kell felvenni.

Itt szeretném megkoszonni azt a nagy segitséget,
amelyet dr. Margittai Sandor kaposvari gyGjtétars
nyajtott mar eddig is a Bélyegmuzeumnak szdmos ed-
dig még nem ismert bélyegzéssel gazdagitvan az anya-
got.

Térfi Béla: II. sz. potlas

E pétlas dbécé sorrendben kozli az ujonnan felfede-
zett bélyegzéseket. Javasoljuk a Térfi konyvvel ren-
delkezé gyUjtéknek, hogy azt ABC és idérend szerint
soroljak be konyviikbe.

1. Adon;
ADONY VI 1834t

Allibonar I jtbme

3. Alpar
ITI. 1848 z.

4. Bajmoc

V. BAJIMOCZ . vii.. 1818 ¢

B HUNYAD ‘“uniben ™%

6. Bartfa

BARTFELOT XIL. 1774—75 f.

7. Beretty6déda

VI 1835 f.
8. Bozsor
IV. ? f.




OFEN

OFEN
- "SGAON

OFEN
7 Mirz g27

V. F. OFEN

CSANTAVIR:

V.DEBRECZIN.

PDELS

9. Buda

IV. 1825 f.
10. Buda

II1. 1840 f.
11. Buda

V. 1827 f.

12. Buda—Var
1V. 1834 f

13. Csantavér
IX. 1823 f.

14. Csicsokeresztur
XI. 1830 f.

15. Debrecen

VI. 1769 f.
16. Dézs
V. 1832—5 f.

DEVA

Dognatska

FOGARAS

CALCOCT

GALGOCZ

Calcocz

16(7)'

17. Déva

XI. 1818 f.
18. Déva
X, 1827 f.

19. Dognacska
VII. 1830 1.

20. Felsdszentivan

VI ? f.
21. Fogaras

IX. 1829 f.
22. Gécs

VI. 1825 f.
23. Galgoe

V. 1826 p.
24. Galgoce

VII. 1828 f.

25. Galgoe
VI. 1828 f.




"GARA
24.JUN

CYONCYQS

26. Gara
VII. 1835

27. Gara
VI. ?

28. Gyongyos
VIII. 1801.

29. Hahét
II. 1847

30. Hercegsz6116s
f.

VII.

31. Horgos
VIII. 1847

32. Hosszupalyi
VIII. 1831

f.

f.

AROKSZALLAS

JOSZASHELY

33. Tharosberény
VIIL. ? f.

34. Tharosberény

II. ? f.
35. Inéarcs
IV. ? f.

36. Ipolyszele
VIII. 1838 f.

37. Jaszarokszallas
VIII. 1826—30 f.

38. Joszashely
VII. 1843 f.

39. Kapolna
XI. 1790 eldtt




40. Kaposvar v HALLA S 47. Kiskunhalas

v, (a DQ ({ﬁi XI. 1783  f. VIIL 1823 .

- VCASCHAY o Jassa LACZHAZA. 555" "
. V. 1817 £.

42. Kassa
] V. 1839 f.

43. Kemer

49. Kiszetd
IX. 1825 f.

M E R oo ee 50. Kobolkut
IX. 1828—30 1. KOBOLKUT  vi 165 ¢
44. Kerepes 51. Koérmdcbanya
II. ? f. VIII. 1826 f.

52. Kormécbanya
VII. 1841—3 f.

45. Kisbecskerek

II. 1849 f.
53. Kérmocbanya
46. Kishegyes VII. 1841—3 f.
KI$$ HECYES
VI. 1832 f.




V MEDIAS

MEDIAS

'MEDIA S.

54. Korosfeketetd
II1. ? f.

55. Korosfeketeto*
IX. 1834—47

56. Kunszentmiklés

II1. 1848 1, k.

57. Lugos

IV. 1844—49 f, k.

58. Medgyes
VII. 1828 f.
59. Medgyes

IX. 1828 f.
60. Medgyes

VIII. 1829 f.

61. Medgyes
VII. 1832—3 f.

© 62. Medgyes

VII. 1833 1.

ZOKO

Miskolcz

NACY_BAN YA

FBiard

N HALMAGY
03 * FEBR

RIPPIN

M SCHELKEN
MAY 19

63. Mez6kovesd
VII. 1849 f.

64. Miskole
IX. 1798—9 f.

65. Nagybanya
VI. 1841—6 1.

68. Nagybarod
VII. 1844 f.

67. Nagyhalmagy
VIII. 1846 f.

68. Nagyrépény

VII. 1824 p.

69. Nagyselyk
VII. 1846 joR




1 iy .- .. 19. Nagysz6llés
70. Nagyszombat !\l . S ZOLLOS. v 183 £,

VI. 1824 s.

. 80. Nagyszerénd
N'ZERETND VII. 1835—41 f.
71. Nagyszombat 19 ‘]L Ll
TYRNAU IX. 1768—70 f.
81. Nyitra
72. Nagyszombat IX. 1814 p.
v. TYRNAU X, 176970 f.
82. Nyitra
73. Nagyszombat
v. TYRNAU IX. 1770 £, 1V. 1847 L.
. R 74. Nagyszombat
v- TYENAU . 1 £ 83. Nyitra
V. 1842 f.
75. Nagyszombat
v TYRNAU "%t
- J 76. Nagyszombat ODVOS 84. Odvas
. yA
TYRNAU VIIL 1773—4 f. 1. OCT. VI 1850 £
85. Ohegy
XI. 1825 f.

77. Nagyszombat
VI. 1819 f.

T YRNA_U 78. Nagyszombat PAU L l s 86. Opalos**

19 MAR 8Uy? 1V. 1847 £ 10.FEB. V1. 1846




. YA SN0, ez,

“OSZADA;

\Amo:w- v
ORKENY

YON PAPA

POTSAY,

87. Oravicabanya
VIII. 1822 f.

88. Oszada
IX. 1840 f.

89. Orkény

VI. 1830 f.
90. Pépa

XI. 1817 f.
91. Pébcsaj

VIIIL. 1831—41 f£.

v. PRESBURG 5i 57 ¢

RETSAG

10

93. Radnét

III. ? f.
94. Rétsag

VI. 1823 f.

5 g

S-AUINtlY

96. Satoraljatijhely
IX. 1806—18 f, p.

97. Segesvar
VI. 1836 f.

98. Selmec- és
Bélabanya
SCHEMNITZ 31 Decem  _-~9%%
. 99. Selmec- és
Schemmcz. 12 Novem Bélabanya
VII. 1832

SI0-FOK 100. Si6fok

VI. 1839 f.

101. Soborsin
VII. ? f.

SOBORSIN

102. Soroksar

SOROKSAR V. 1840  f.

P.



ZABAD

s

illonfach

ALBAR .2’

ALBA

REISZMARKT

Gros- Szigeth

S
ZALLAS

103. Szabadszallas
VIII. 1847 f.

104. Szaszka
IX. 1825—6 f.

105. Szaszrégen
VII. 1836 f.

106. Szaszsebes
VIII. 1827—34 f.

107. Székesfehérvar

IV. 1846 f.

108. Székesfehérvar

V. 1841 f.

109. Szerdahely
VII. 1849 f.

110. Szigetvar
XI. 1787 f.

SABARIA

v TALLYA
Gerrerid

Tolna

111. Szombathely
VIII. 1833 f.

112, Szombathely
VII. 1846 f.

113. Tallya
VIII. 1792—6 £,

114, Tallya
V. 1828—33

115. Teregova

IX. ? f.
116. Tolna

X. 1782 p.
117. Torda

VIIL ? p.
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118. Tovis
XI. 1820 £, 124, Vasvar
IV. 1821—46 f.
119. Tovis

VIII. 1836—7 f.
125. Velence

VELENCZE VL 1836  f.
120. Ujverbasz
viL ! £ 126. Veszprém
WESPRIM V. 1820 £

127. Zalat
121, Ungvér ZALATNA VIL 1848 %

XII. 1814 p.
"ZALATNA 126, Zaletna

122. Vamosfalva 129. Zdlyom

VIL 1843  f. Qlffobl. XI. 1790 £

AROSLOD o aeged

- -

o 7 SAMBOREET

130. Zsambokrét
IX. 1841 f.
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Horvat—Szlavonorszag

DIA:
OVAR

131. Diakovar
Iv. 1819—38 ?

132. Gospic
VII. 1839 f.

20AUGUST 1839

133. Jastrebarsko
VII. ? f.

134. Kaproncza
VII. 1824 f.

KOPREINICZ

135. Ludberg

III1. ? f.
UMA 136. Ruma
f.0CT v. 7 f

von Agram

AGRAM
£2.MAI

% Semlin .

137. Vrbovec

m. 7 f.
138. Zagrab

X. 1783 f.
139. Zagrab

VII. 1845 f.

140. Zimony
VIIL ? f.

141. Zrmanja
II1. ? f.

142. Zuta—Lovka

XUTALOGVA. ™
INILWYRIEN. X. 1837  f.

Erkezési bélyegzések

143. Készeg
%‘?\f &ﬁ. IV. 1818 f.
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Feladasi keletbélyegzések

144. Nagyszombat
10.%pr, VIL 1768 .

M 145. Vecsés
II1. 1841 f

FRANCO

146. Turécrudnéd
V. 1844 f.

KLASSZIKUS
ES MODERN
BELYEGGYU]JTEMENYEKET,
REG) LEVELEKET, JOBB DARABOKAT

4llanddan vasarolok

SZEKERES BENEDEK JOZSEF
bélyegszakiizlet

1137 BUDAPEST XIil., Katona Jézsef u. 2/e.
Telefon: 129-350

14

Ajanlott bélyegzések
147. Turéerudnéd

RECOMEND] Vot

148. Brassé6

RECOMANDIRT IV. 1849 £

149. Ersekujvar

¢ .
(é.aMMA ““\é IV. 1847 £,

¢ 150. Vecse
V. 1841 f.
151. Nagybanya
IV. 1841—6 f.

(RECOMANDIRY) % gy

153. Nagysomktit
VIII. 1848 f.

»
I\JAﬂNlﬁ 1%;%§$ £

AR 155. Baja
AJANLVA IV. 1849 P
Megjegyzések:

1. Az *-gal jelolt Kérosfeketetd bélyegzés diszitése
bizonytalan.

2. A **_gal jelslt Opalos bélyegzést a szerzd 1850
utani levélen latta, de feltételezi eléfordulasat ko-
rabbi idészakban is.
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Az 1871. évi konyvnyomasos levélboritékok
dijjegyeinek tipusai

BANFALVY TAMAS (Stockholm)

Azon kevesek kozé tartozom, akik a dijjegyes postai
nyomtatvanyoknak szivesen szentelek idét.

E témakor annal érdekesebb, minél régebbre me-
gylink vissza id6ben és taldn természetes, hogy a leg-
tobb érdekességet a dijjegyesek esetében is — hasonlé-
an a bélyegekhez — a legrégebbi kiaddsok, tehat a
klasszikusok rejtegetik.

Tudjuk, hogy az 1871-es kiaddsok esetében a legtobb
kérdésre a valaszt mar megkaptuk. Ismerjik a nyom-
tatasok torténetét, a nyomasi eljarasokat, ismerjik az
egyes értékek metszetjeleit, tipus- és oszlopismertetsje-
leit és még t6bb mas tényezét.

Ezekbdl meritettem azt az Gtletet, hogy ennek az
idészaknak dijjegyeseivel foglalkozzam. Ugy gondol-
tam, hogy ha mind a kényomatos, mind a réznyomatos
1871-es kiadasu bélyegek egyképes eredetijei metszet-
jelekkel, a masolasok soran pedig tipus, altipus és
egyéb ismertetsjelekkel rendelkeznek, miért ne lenné-
nek ezek a jelek megallapithaték a kényvnyomésu pél-
danyoknadl is. Hiszen a konyvnyomas esetében is sziik-
ség volt az egyképes eredetire és annak sokszorositasa-
ra. A boritékok esetében 9 nyoméducot kellett készi-
teni az eredeti metszetrol.

Az is nyilvanvald, hogy mint a levélbélyegek eseté-
ben, itt is kellett keletkezni masolasi hibdknak az ere-

deti rajz és a metszet kozott, amelyeket metszetjelek-
nek neveziink.

Az el6bbiek ismeretében kezdtem el munkdmat 1974.
janudrjaban az 1871-es kiadast, kényvnyomasos 10
krajcaros boritékokkal, mivel ezekbdl 58 darabbal ren-
delkeztem. 12 darabot Orban Ferenctdl is kélesén kap-
tam tanulmdanyozasra. Igy 6sszesen 70 db 10 krajcaros
boriték allott rendelkezésemre.

A tanulményozas soran 16 kiilénb6z6 metszetjelet
sikeriilt megallapitanom. Ezek bemutatasara és leirdsa-
ra a kés6bbiek soran visszatérek.

A tovabbi vizsgalatok sordn a boritékokat sikeriilt
9 csoportba (tipusba) sorolnom a kozds ismertetSjelek
alapjan. Igy igazolast is nyert az a korabbi feltételezés,
hogy a boritékok teljes nyomélemeze 9 nyomaéducbol
allott.

Igy jutottam el 9 kiilénbdzé ismertetdjelekkel ren-
delkezé bélyegkép meghatarozisihoz, s ezeket I—IX.
tipusnak neveztem el. ,

Sajnos, a kilenc tipusnak a nyomoéiven tortént elhe-
lyezkedését — objektiv okok miatt — megéllapitanom
nem sikeriilt. Igy a tipusok sorszama csak elvi megal-
lapitast és nem jelenti a sorrendet a nyomélemezen.

Rendkiviil figyelemre mélt6, hogy egy kozds ismer-
tetSjel, az A hat tipuson, egy mdsik a B négy kiilonbo-
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z6 tipuson is el6fordul. Ennek oka a munkaducok ké-
szitése kozben eldfordult masolasi hiba lehet!

A tipusok idérendi sorrendje részben megallapitha-
t6, mivel harom bélyegkép nem rendelkezik ko6z6s is-
mertetdjellel. Ezeket 1., II. és III. tipusnak neveztem el.
A negyedik munkadtcon egy ujabb sériilés keletkezett,
amely a tovabbi duicokon is észlelhets. Ez az A ko6zos
ismertet6jel hat tipuson (IV—IX.) szerepel.

Masik kozos ismertetéjel is el6fordul, a B, mégpe-
dig négy (VI—IX\) tipuson. Ez az ismertetdjel a hato-
dik munkaducon keletkezett és masoloédott tovabb.

E két kozds ismertetdjelet A-val és B-vel, mig az
egyedi tipus-ismertetéjelet az 4bécé kis betdivel jeldl-
tem a kés6bbi abrakon.

A nyomdlemez

A nyomolemez 9 ducbdl allt. De a 9 ducon kiviil a
nyomoélemezen 38 db kiemelked6 pont is, Un. vdgdsi jel

2. dbra. Harom vagési pont a boritékon

is megtalalhat6é (4—4 db boriténként). Ezek a pontok a
ranyomott bélyeg szinében mutatkoznak. A nyomdle-
mez felépitését 1. dbrankon szemléltetjiik.

2. dbrankon olyan boritékot mutatunk be, amelyen
— a pontatlan vagas folytan — a boritékon harom, szi-
nes vagasi jel is jol 1athaté.

A véagasi pontok egymast6l valé tavolsiga — egy
boritékon beliil — hossziranyban 151—153 mm, de egy
tipuson beliil nyilvanvaléan azonos méretG. A szélté-
ben egymas folott elhelyezkedd pontok egymastdl valo
tavolsaga 81,5—84 mm k&zott mozog.

Nyomdai ivek

A nyomdai ivek méretét nem ismerjiik, de a 9 bori-
ték kiteritése (3. dbra) egy 656X486 mm-es minimalis
feliiletet igényelt. Valdszinli azonban, hogy a nyomdai
iv ennél lényegesen nagyobb volt.

Enyvezés

A boritékok hajtokain az enyvezés szélessége altala-
ban 5—8 mm kozott valtozik. El6fordul hidnyosan eny-
vezett, vagy enyvezés nélkiili boriték is, de taldlkoz-
tam méar 18—20 mm szélességl enyvezéssel is.

Vidltozatok

Gyljteményemben érdekes véiltozat van. A bélyeg-
kép a jobb fels6 sarok helyett a bal alséban helyezke-
dik el és forditott képdllisban (4. dbra). Ez nyilvan-
valéan nem téves nyomasként keletkezett, hanem for-
ditott felvagas, hajtogatds és enyvezés eredmeénye.

Eléfordulnak olyan példanyok is a pontatlan hajto-
gatas kovetkeztében, amikor a bélyegkép a boriték
felsd és jobb oldalatél az altalanostdl eltérd (feliil 7—
15 mm, a jobb oldalon 5—10 mm) tavolsagban fekszik.

MielStt dbrakon és szdvegesen bemutatndm a met-
szet- és tipusjeleket tdblazatban feltlintetem a rendel-
kezésemre allott 70 boriték bélyegképeinek tipusok sze-
rinti megoszlasat, ami — els6é kimunkaldsként — gya-
korisagukra is utal.
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3. dbra. A kilenc boriték a nyomdai {ven kiteritve




4. dbra. Forditott képallasi ranyomott bélyeg

Tipus B:é;f”gltvy Orban gydjt. Osszesen
I 12 db 1 db 13 db
II. 9 db 2 db 11 db
IIT. 6 db 3 db 9 db
IV. 3 db —_ 3 db
V. 2 db 2 db 4 db
VI. 11 db — 11 db
VIIL 5 db - 5 db
VIII. 6 db 1 db 7 db
IX. 4 db 3 db 7 db

5. dbra. Metszetjelek

Metszetjelek.

A metszetjelek szama 16 db. Ezeket az 5. dbrankon
fekvésiik szerint, a 6. dbrankon részletrajzban bemu-
tatjuk.

Ismertetdjelek :

1. Hidnyos alapvonalkazds a jobb oldali als6 inda-
végzO6dés alatt, a babérag felsé nyulvanyatél jobbra.

2. A babérkoszoru bels6 — a nyakhoz kézelebb fek-
v szalagjadnak fels6 harmadjan — a bels6 oldalon rajz-
hiany.

3. Rajzhidny ugyanezen koszoruszalag belsé oldalan,
de az alsé harmadban.
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6. dbra. A metszetjelek részletrajzai

12.13,14.

4. Hianyos alapvonalkizas a babérdg harmadik le-
véltagja és a gyongykeret kozott.

5. Tlszarasnyi pont a jobb oldali kerek tabla és a
bels6 kor kozotti fehér sadvban, a K betl felsé ferde
széra felett.

6. A jobb oldali kerek tabla — pontatlan metszés
folytdin — nem kerek, hanem részben a k betl el6tt, a
belsd kérnegyedben (kdrivben) csapott.

7. Taszarasnyi pont a cimer két keretvonala kozott,
az alsd csucestdl kozvetleniil jobbra, az els6 bastya alatt.

8. A cimerpajzs bels6 keretvonala az alsdé csucsban
nyitott.

9. Szlavonia cimerében ,dromedar” formdaju &llat
alak.

10. Az l-es szdm ferde kampojanak hegyébél fe-
hér vonalka nyulik ki és mutat lefelé. -

11. A 10-es szamjegy nullajanak jobb felsé oldala-
bél ,,antenna”’-szerd fehér nyulvany mutat jobbra, viz-
szintesen.




__t

. . B . 8. abra. Az I. tipus részletrajzai
%?/d - é‘ _ ”i ; E T
7. dbra. Az 1. tipus ismertetdjelei Megjegyzés. Metszetjelnek lehetne tekinteni Dalma-
cia cimerének erésen festékezett mezejét is, de ez egy-
12. Hidnyos alapvonalkazis a k6zépsé harmas t6lgy- értelmlien nem hatdrozhaté meg, illetve pontos leira-
levéltag és a gyongykeret kozott. sa nem lehetséges. Ez a koriilmény jellemz5 a Ferenc
13. Hidnyos alapvonalkazais a tolgyag fels6 nyulva- Jozsef-fejes kiadasokra.
nya és a gyongykeret kozott. Az is megjegyzést érdemel, hogy a 10 krajcaros bori-
14. Hidnyos alapvonalkazas a bal oldalon, a télgyag tékok bélyegképein, valamint a postautanvételi jegyek
bels6 nyulvanya felett. fekete 10 krajcarosain is hidnyzik a bal és jobb oldali
15. Horpadas a koponya héats6, domboru vonaldban. kerek tdbla szinezett mezéjének, valamint a 10-es
16. Hidnyos vonalkazas a jobb oldali rozetta alatt. szdmjegy és a kr betiik konturvonala!

21




<z

o

ot

g‘(
)
.tvb »

AT
i

o

o

g AT,

9. dbra. A Il tipus ismertet6jelei

Ez a jellegzetesség nem csak a 10 krajciros ranyo-
mott bélyegre jellemz6. Azonos jellegzetesség tapasz-
talhaté az 5 krajcaros boritékokon és postautalvanyo-
kon is.

Tipusok és ismertetdjeleik

I. Tipus (7. és 8. dbra)

22

10. dbra. A 1L tipus részletrajzai

Ismertetijelek

a) A jobb oldali kerek tabla kiilsé kore, valamint az
also, belsé keretvonal a K betli alatt megtorik és igy
ott fehér folt keletkezett.

b) A bal oldali kerek tébla belsé korének jobb alsé
negyedében ivelt alaku horpadds lathaté.

c) A bal als6 sarokban a belsS keret nyitott és ugyan-
ott a kerek tabla felé, atlés irdnyban keskeny fehér
folt huzddik.

d) A bal alsoé keret kiilsé csticsabol gorbe vonalka
nyulik ki.

.



11. dbra. A IIL tipus ismertetéjelei

e) A gyongykeret belsé kore a koronatol 3 mm-re,
balra nyitott.

f) A nyak alapvonaldnak bal vége csapott, nem he-
gyes, hanem tompaszégben végzidik.

g) A szem és a szemoldok elétt — fehér mezdben —
aproé szines pontok.

h) A jobb oldali fels6 rozettat 6vezd inda felsé el-
dgazdsibdl fehér, hegyes indul ki és mutat felfelé.
II. tipus (9. és 10. ¢bra)

Ismertetdjelek

a) A jobb alsé kerek tabla feletti babérag utolso,
fligg6leges levele a végén nyitott.

b) Az r beti 4rnyékoldsa felsé hajlataban erdteljes.
Szines pontot képez.

R

"12. dbra. A III. tipus részletrajzai

¢) A bal oldali rozetta elsé és nyoclcadik szirma, va-
lamint a felettiik levé indaszalak erbsen sériiltek, fes-
tékesek.

d) A fejteté kdzepén, az egyik babérlevél felil rajz-
hidnyos, nyitott.
II1. tipus (11. és 12. ébra)

a) A jobb oldali kerek tdbla belsé kérének jobb ol-
daldn kettés fehér folt.
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13. dbra. A IV. tipus ismertetéjelei

b) A babérag korona melletti els6, harmas levéltag-
janak alsé levele fehér foltként sarlé alakot képez.

¢) A nyak alapvonalanak vége felé, alul, félkor ala-
ku rajzhiany.

d) A gyongykeret bal oldali 17. gyéngye Gsszefolyik
a gyongykeret és a bels6é kor kozével.

e) A gyongykeret bels6 korén — a homlokkal szem-

ben — elhalvanyodas, azon belil egy kis szines vonal-
ka.

24

Megjegyzés. Ilyen III. tipusi bélyegkép a Monogra-
fia III. kotetében bemutatott 344. abra.

IV. tipus (13. és 14. dbra)

A) A K betli also, ferde szara alatt forditott V ala-
ku fehér folt (k6zos ismertetdjel).

a) Tiszurasnyi pont a jobb oldali rozettat koriilvevé
fehér kérben a 2. sziromn4l.

b) A jobb oldali kerek tabla kiils6 kére és az also,
belsd keretvonal érintkezésénél.

¢) Ugyanott kerettérés a jobb saroktél 5 mm-re.

14. abra. A IV. tipus részletrajzai
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15. dbra. Az V. tipus ismertetdjelei

V. tipus (15. és 16. adbra)

A) A K beti als6, ferde szara alatt forditott V alaku
fehér folt (kozos ismertetdjel).

a) Torés az als6, kuls6 keretvonalban, a bal sarok-
t6l 2 mm-re.

b) Fehér, pontszerl kiszélesedés a bal oldali kerek
tabla két kore kozott, 1-es szam felett.

. G

16. dabra. Az V. tipus részletrajzai

¢) Torés a bal oldali belsé keretvonalban, az alsé sa-
roktél 10 mme-re.

d) 1—2 mm hosszu szakadozott torés a fels6 kiilsé
keretvonalban, a jobb saroktél 9 mm-re.

A VI. tipus (17. és 18. dbra)

A) A K betl alsd, ferde szara alatt forditott V alaku
fehér folt (k6zos ismertetéjel).

25




17. ébra. A VL. tipus ismertet6jelei

B) Torés a felsd, kiils6 keretvonalban a jobb sarok-
t61 3 mm-re (k6z0s ismertetdjel).

a) Torés az orr vonaldban az orrhegy felett.

b) A jobb oldali kerek tabldban levd 11. sz. metszet-
jelen kis, fehér folt, amely egybefolyik a tabla és a bel-
s6 kor kozével.

c) A bal alsé saroktdl 6,5 mm-re egy kis vonas koti
Ossze a két keretvonalat.

26

18. dbra. A VI. tipus részletrajzai

d) Nagy, gyakran 1 mm hossza torés a gyongykeret
belsé kérében a babérkoszori csomoéjaval egymagas-
sagban.

e) A bal oldal fels6 részén, a bélyegképen kiviil egy
harmadik kiils6 keretvonal jelentkezik, amelynek hosz=
sza 1—10 mm kozo6tt ingadozik.

f) A babérkoszoru legfels6 levelének hegye egy kii-
16nallé pont.
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19. dbra. A VIIL tipus ismertet&jelei

A VII. tipus (19. és 20. dbra)

A) A K betii alsé ferde szara alatt forditott V alaka
fehér folt (k6z0s ismertetdjel).

B) Torés a felsé6 keretvonalban a jobb saroktol 3
mm-re (k6z0s ismertetSjel).

20. dbra
G A VII. tipus részletrajzai

a) A bajusz profiljanak rajza szembet{inéen homoru.

b) Félkor alaku fehér folt tapad az r beti szardanak
jobb oldaladhoz.

¢) Dalmaécia cimerének festékfoltos mez6jében fehér
folt.
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22. dbra. A VIII. tipus részletrajzai

A VIII tipus (21. és 22. Gbra) ismertetdjelei
A) A K betd als6 ferde szara alatt forditott V alaka

21. dbra. A VIII. tipus ismertetgjelei fehér folt (k6zds ismertetGjel).
B) Torés a fels6 keretvonalban a jobb saroktol 3

mm-re (k6z0s ismertet&jel).
a) Torés a gyongykeret belsé keretvonaldban, az &ll

d) A 10-es szadmjegy nulldjanak bels6 oldalan kis fe-

hér folt. magassigéaban.
e) Torés a gyongykeret belsé koérében, a koronatol b) Torés a bal oldali kerek tabla belsdé korében, a
balra. jobb oldalon, a vizszintes atmérd felett.
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23. abra. A IX. tipus ismertetdjelei

¢) Kis fehér folt az 1-es szdmjegy jobb oldalanak ko-
zepe tajan.

d) Fehér folt a bal oldali kerek tabla bels§ korében,
az l-es szdmjegy felett.

e) A babérkoszoru elsé harmas levéltagja egybefo-
ly6 fehér folt.

A IX. tipus (23. és 24. dbra) ismertetSjelei

A) A K beti alsé ferde szara alatt forditott V alaku
fehér folt (k6zds ismertetdjel).

b

24. dabra. A IX. tipus részletrajzai

B) Torés a felsé keretvonalban a jobb saroktol 3
mm-re (k6z6s ismertetdjel).

a) Torés az orr vonaldban kozéptajon.
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b) Torés a jobb oldali, belsé keretvonalban, a felsé
sarokt6l 11 mm-re.

c) Szembetind, rendszertelen fehér foltok a szam-

jegy nullaja felett, a kerek tabla szinezett mez&jében.

d) A gyongykeret bal oldali 17. gyongyszemét kis fe-
hér vonal koti Ossze a belsé kor kozével.

e) Torés a bal oldali belsé keretvonalban, a fels6 sa-
roktol 5 mm-re. Ez a torés egybefolyik az indavégz6-
déssel.

A 10 krajcéros boriték bélyegképeinek ismertetésé-
vel zarom is jelen tanulmanyomat azzal a megjegyzés-
sel, hogy a Posta — utanvételi jegyek fekete 10 kraj-
caros bélyegképének csak metszetjelei egyeznek a bo-
ritékok bélyegképével.

Kutatasaimat folytatom a t6bbi boritékra nyomott
bélyegképpel. Ezeknél is feltehet6en megallapithaté a
metszetjelek és a tipus-ismertet6jelek.

Jelen tanulmanyomra vonatkozéan kérem e teriilet
irdant érdeklédék hozzaszolasat és kiegészitését, ame-
lyet tovdbbi munkamban hasznositani kivanok.

KESZPENZERT LUXUS MINOSEGU
VASAROLOK KLASSZIKUS BELYEGEKET

minden véltozatban, a vildig bérmely orszigabdi!

LEVELEK, LEVELDARABOK
kilénosen érdekelnek.

+KALOCSA" teljes bélyegzésért
50% felérat fizetek!

LACZA LASZLO bélyegkereskeds
1056 BUDAPEST, VACI UTCA 63.
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A balatoni maganpesta-bélyegek torténete (1875)

DR. NAGY FERENC (Bécs)

Az els6 magyar maganposta bélyeget tébb mint 100
éven at homaly fedte. Ennek tébb oka volt: a fennma-
radt bélyegek csekély példanyszama, a magénposta bé-
lyegek irant nem volt kell§ érdeklsdés.

Mi a magéanposta bélyeg?

Olyan helységekbdl, melyekben kiilénbdzé okok mi-
att az allami posta allandé hivatalt nem létesitett, ma-
ganszemélyek vallaltak el a levelek szallitdsat a legks-
zelebbi postahivatalba. Ezen tevékenységiikre a M. Kir.
Postatol, amelynek monopéliuma volt erre a tevékeny-
ségre, kiilén engedélyt kaptak. A maganpostikat tehat
hivatalos jelleglieknek tekinthetjiik. Ezek a magansze-
mélyek a szallitott postai kiildemények utan egy bizo-
nyos Osszeget szamithattak fel, amelynek konnyebb el-
szamolasa céljabdl, hasonléan az allami postahoz sajat
bélyegeket készittettek.

Id6északos maganpostdk makodtek példaul Erdély-
ben, ahol a hegyekben levs, de csak a nyari hénapok-
ban lizemeltetett tdiil6helyek postajat vitték le a
volgyben lev6 allami postahivatalokba, ill. vitték fel
onnan a hegyekbe. Az &llami postaszolgalat boldog
volt, hogy e nehéz, és szamara nem kifizet6d6 felada-
tot levették a vallarol., Igy indult meg az elsé magyar
hotelposta szolgalat a Hohe Rinné-rél (magyarul: Ma-
gas Csurg6, mai neve: Paltinis) Keresztényszigetre

1895-ben. A Hohe Rinne az Erdélyi Karpategyesiilet
nyaral6telepe volt, Nagyszebent6l 32 kilométerre.

Ez a maganposta olyan jol bevalt, hogy 1926-ig mii-
ko6dott, tehat 31 éven keresztul.

Ezt kovette a M. Kir. Kinestari Magura-nyaralételep
maganpostaja 1903-ban és 1911-ben Josikatelepre, ill.
Reketoéra, valamint 1909-ben, szintén az Erdélyi Kar-
pategyesiilet kebelén beliil Bistra-rol Szaszsebesre.

E tanulmany azzal a maganposta-bélyeggel foglalko-
zik, amely a fent emlitett hotelposta bélyegek elétt,
mar 1875-ben kiaddsra és forgalomba keriilt, és ame-
lyeket a Balaton északi és déli partja kozott, a Rév-
fiilop—Boglar vonalon hajon széllitott kiildemények
dijanak lerovasara hasznaltak.

A Dbélyegeket az ezen a vonalon haj6zé Zala—So-
mogyi G6zhajé Tarsasag adta ki z6ld, kék és piros val-
tozatban, azonos bélyegképpel: kerek mezdben egy
horgony, alatta a Z. S. G. T. betik, a tarsasag mo-
nogramja. A nyomadstechnika igen primitiv, a bélyegek
kézi sajtéon, egyenként késziiltek egy fém nyomédic-
r6l, amely olyan éles volt, hogy a bélyegek papirjabél
olykor egy-egy darabot kivésett és kiszakitott (dom-
bornyomas).

E magéan bélyegkiadasbél dsszesen mintegy 20 darab
maradt fenn (valamennyi haszndlt példany). Nem cso-

31




SELTENE
BRIEFMARKEN

LN UND MOWILLIAMS

ERLESENE LIEBHABEREIEN

1. dbra. A Williams-fivérek konyvének
német kiadasa

da, hogy létezésének ténye feledésbe meriilt. Az egyet-
len 1étez6 Balaton bélyeg gy(jteményt az angliai Wil-
liams fivérek, a maganposta bélyegek nagy szakértsi
és gyujt6i ismertették , Ritka bélyegek” cimmel Ang-
lidban és Németorszdgban megjelent konyviikben, az
akkoriban még Chichagéban levé vilaghiri Steindler-
féle hajoposta gylijtemény részeként. E konyvben a
vildg Osszes ritkasdgat ismertetik 124 oldalon gyonyo-
ri képekkel, ahol is Balaton-bélyegiink kit{iné tarsa-
sdgban talalhat6, a kék Mauritiussal, a cinéber Mer-
kurral és az 1 cent British—Guayanaval.

E gyljtemény els§ nyoméat a bécsi 1911-es nemzet-
kozi bélyegkiallitas kataléogusdban taldltam meg, ahol
a Mirko Poppovits-féle gylGjtemény részeként keriilt
bemutatasra. Téle Eugene Klein hajoposta-gyijt6hoz
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2. dbra. A Steindler-gyUjtemény megfelelé oldalanak
fényképe

keriilt, akinek 1943-ban tortént elhunyta utan a bécsi
szdrmazasu és Morton Crove-ban Chichago mellett é16
nagy hajéposta-gy(lijt6hoz keriilt, Julius P. Steindler-
hez. -
O magas kort ért meg, 80 éves koraban, 1970-ben
halt meg. Csodalatos gyljteményét a Robson Love cég
arverezte el 1972-ben, Bézelban. Az 5 bélyegbdl 4ll6 kis




gylUjteményt dr. Anton Jerger-hez keriilt Bécsbe, csak
3 darab szérédott szét, de szerencsére neki sikeriilt egy
szebb levéldarabbal és egy tovabbi bélyeggel 7 darabra
kiegésziteni a gylUjteményt. Téle keriilt aztan 1976-ban
hozzam a sokat hanyédott Balaton-gyilijtemény és igy
valt lehetévé, hogy fél évszazad utan ismét magyar
kézben alaposabb tanulmany targya lehetett. Noha mar
“eddig is jelentek meg kozlemények e bélyegekkel kap-
csolatban, ezek &ltaldban olyanok tollabél valok, akik
a bélyegekrél csak hallottak, magukat a bélyegeket ta-
lan nem is lattak. Jaszai pl. 1927-es katalégusdban 5
szinrél irt. Mivel a ténylegesen készililt haromféle szin
megfelel az akkor forgalomban levé levélmintas sor 3
értékének (zold: 3 kr, piros: 5 kr, kék: 10 kr) nyilvan-
valéan ugy vélte, hogy lila (2 kr) és sziirke (20 kr) szi-
nl bélyegek is késziiltek.

Carl Schmidt ,,A német maganpostak értékcikkeinek
kézikonyvében 2 sorrdl is ir, egy kényomatos és egy
kényvnyomatosrol.

Tobb informaciét talalunk a ,,Bélyeggyljté” c. fo-

ly6irat 1936. julius 1-i és 1937. 5. szamaban ,DRIL”.

szignaturaval. O prébalta meg el6szor a bélyegek létre-
jottének koriilményeit is felderiteni. Az alabbiakban
néhany adatot téle is atvettem.

1971-ben Budapesten megjelent ,,A BALATONI
GOZHAJOZAS 125 EVE” c. kitliné kényv Fiizes Mik-
16s, dr. Sagi Karoly és dr. Zakonyi Ferenc tollabdl. E
muvet én a keszthelyi Balaton Muzeum . jovoltabél
megkaptam, és igy sikeriilt rendkivil sok értékes ada-
tot taldlnom. Noha a Balaton-bélyeggel kapcsolatos
utalas atvette a Jészai-féle tévedést, az 5 szinnel kap-

csolafban, a minek a Zala—Somogyi G6zhajozasi Tar-.

sasagra vonatkozé része egyediilallé.

Az eddigi legsikeriiltebb Balaton-bélyeg tanulmanyt
dr. Rampacher Pal irta a Merkur c. folyéirat 1957 ok-
tobei szamaban. Ezt a londoni The Stamp Lower is ko-
z0lte egy par hénappal késébb, mivel Anglidban a ma-
ganpostabélyegek irant mindig is nagy volt az érdek-
16dés.

e s v e

3. db;fa." A B;iaton mint ai Ozhlén és Habsburg
birodalmak hatdranak része

Rampacher cikkében még kétségbe vonta egy g6zos
létezését, és ugy vélte, hogy a ZSGT a postat komppal
szallitotta. O az elsé vildghabort el6tt Dessewffy Mik-
16s grof gydjteményében hasznalatlan példanyokat is
latott, melyeket az egyenesen a TAarsasagtol szerzett
be. Rampacher azon a véleményen van, hogy mindha-
rom bélyegszin azonos névértéket jelzett, és az 5 kr
volt. Szerinte Magyarorszagon akkoriban nem tudtak
dombornyomésu bélyeget késziteni, ezért a Balaton-
bélyegek kiilf6ldon késziilhettek.

- Az alabbiakban megkisérlem osszefoglaléan ismer-
tetni a Balaton-bélyeg létrejottének gazdasdgtorténeti
hétterét. . '

A BALATON TAVAROL ALTALABAN

Mint tudjuk, a Balaton mintegy 77 km hosszu t6, at-
lagosan 5—12 km szélességgel. Két helyen szlkiil csak
dssze, a tihanyi szorosnal Tihany—Szantod kozott 11/
km-re és Révfiilosp—Boglar kozott 512 km-re. A zalai
és a somogyi part kozotti osszekottetés létrehozasahoz
tehat ez a két pont ajanlkozott. Hogy ez az osszekotte-
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4. dbra. Hirdetés a Pesther Tageblatt
1840. junius 5-i szamabol, ahol heti kétszeri
»gyorsutazast” ajanlanak Fiiredre, indulés reggel 5-kor,
érkezés mar este 7-kor (!)

tés csak lassan jott létre, annak tobb oka volt. El8szér
is nem szabad elfelejteniink, hogy a Balaton az ozméan
és Habsburg birodalom ko6zotti hatar egy részét ké-
pezte, igy vildgos, hogy szorosabb kapcsolatok a két
part kozott nem johettek 1étre.

A masik ok az lehetett, hogy az akkori kezdetleges
evezls és vitorlas csonakok kozlekedése a tavon féleg
nyéaron hirtelen tdmadé viharok miatt nem volt éppen
veszélytelen. Pedig ilyen Osszekottetés létrejotte egyre
fontosabba valt a 19. sz. elsé felében. Az északi part
lassan kifejl6dé iparanak termékeit, f6leg kovet és bort
at kellett szallitani a déli part fogyasztéihoz, és az ezen
a vidéken meglepden koran fejlédésnek indult idegen-
forgalom is siirgette egy teljesit6képesebb, gbzzel haj-
tott haj6 beszerzését.

A 14 6ras kocsikdzas faradalmait Kossuth Lajos is
magdra vallalta, mikor 1842-ben Fiireden nyaralt. In-
nen irta a Pesti Naplé augusztus 7-i szamaban:

»- - - €8 Mégis az embernek szive faj, midén e rop-
pant vizre tekint. Oly holt, miné csak Palesztindban a
megéatkozott Holttenger lehet! 20 mérfoldnyi sima ut,
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. s rajta mégis egyetlenegy hajé sem lebeg, kivéve
taldn a fiiredi sétaladikokat, vagy egy nyomorult ha-
laszesonakot.”

Nem csoda, ha a kozlekedési problémdak terén igen
tevékeny Széchenyi Istvan figyelmét sem keriilte el ez
a tény, és 1845-ben nagy energidval megkezdte egy
,,Balatoni G6zhajozasi Tarsasdg” létrej6ttének szerve-
zését, mely Kossuth, Széchenyi és helybeli viallalko-
zok Osszefogasanak eredményeként 1846-ban meg is
alakult. Els6 tevékenységiik volt egy g6zhajé megren-
delése, mely meglepéen gyorsan, még abban az évben
elkésziilt és szeptember 21-én vizre is bocsdtottak,
»Kisfaludy” névre keresztelve azt, Kisfaludy Sandor
kolt6 emlékére. A hajo rendszeres jarata 1847-ben in-
dult meg, 11 helyen kétve ki partmenti itvonalan. Mi-
vel azonban igy csak ritkan jutott el a nagyobb hely-
ségekbe, és a szdmos kikotd egy része nem volt kifize-
t6d6, 1850-re mar csak 3 helyen vetett horgonyt: Si6-
fokon, Fiireden és Keszthelyen.

Ez volt a helyzet 1861-ig, amikor megépiilt a déli
parton a Pest—Nagykanizsa kozotti vasutvonal a Cs.
Kir. Szab. Déli Vaspalya Tarsasig kezelésében, lénye-
gesen megkdnnyitve a személy- és teherszallitast a £6-
varos és a Balaton ko6zo6tt. Mivel azonban ettél az évtél
kezdve a ,,Kisfaludy” mar csak személyszallitast val-
lalt, egyre égetdbbé valt a két part k6zotti kompkozle-
kedés megoldésa. Ujbol megindult a vitorldskomp-jarat
észak és dél kozott. Természetes, hogy itt is hamaro
san felvet6dott egy gézhajo beszerzésének és lizembe-
helyezésének szlikségszerlisége, a Balatoni G&zhajé
Tarsasag és a Kisfaludy g6zds mintajara.

A ZALA—SOMOGYI GOZHAJO TARSASAG
TORTENETE

Mar 1869-ben felterjesztette a fiilopi révbérls és az
északi part birtokosainak kezdeményezésére létrejott
kérvényt Zala megye kozgytlése a Kézmunka és Koz~ -
lekedésiigyi Minisztériumhoz egy ,balatoni g6zhajo
tdrsasag létesitése és a Balaton két partjanak leendd
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5—6. dbra. 2

osszekottetése irant”. A kérvény eredetiben #em ma-
radt fenn, de nyomai a zalaegerszegi levéltarban meg-
talalhaték. Noha a kérvényt csak 1873-ban intézték el,
a Zala—Somogyi G6zhajé Tarsasag (ZSGT) megkezdte
tevékenységét. Az Gjpesti hajogyarnal, mely annakide-
jén a Kisfaludy g6zost is épitette, egy 25 16erds, 50 sze-
mélyes csavarg6zost rendelt. Ez 1872-ben elkésziilt és
vizre is bocsatottak, igy a t6 masodik gbzbse is meg-
kezdte munkajat Révfiilop és Balatonboglar kézott. A
hajé neve ,BALATON” volt. Fénykép errél a kis go-
zosr6l nem maradt fent. Szerencsénkre azonban a nagy
elbeszéls, Eotvos Karoly utazott e hajon 1875-ben, és
élményeit ,,Utazas a Balaton kordl” c. kényve III. ké-
tetében a 62. oldalon igy 6rdkitette meg:

,»Bizony ez kis hajo volt, de azért gézhajé volt. Ez
volt a Balaton masodik gézhajoja. Els6 volt a Kisfalu-
dy. Ennek azonban nem adtak nevet. Olyan kicsiny
volt még, hogy meg se keresztelték. Somogyi birtoko-
sok és kereskeddk épittették, hogy kovet, bort és sze-
mélyt szallitsanak vele Zalabdl. Boglar, Fiilop és Bada-
csony kozott kozlekedett, a viharok azonban gonoszul
bantak vele, azért nemsokara eladtak tyukiiltetének.
Volt egy kis ment&csénakja is. Kdézmadzaggal volt a

zold, 2
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kék bélyeg

hajé farahoz koétve. Volt két fodetlen nagyobb uszaly-
hajo is. Ezt szokta Fiilop és Boglar kozott vontatni.”

A ZSGT kezelésében ez idében a ,,Balaton”-on kiviil
még 6 uszalyhajé is volt, emellett vagyonahoz tartoz-
tak ligynokségi épiiletek Boglaron és Révfiilopon. M-
kodése sajnos mar az elsé években deficites volt, anya-
gi helyzetére vonatkozoan pontos feljegyzések marad-
tak fent.

Valészinlleg az &allandésult pénzhidnynak volt ko-
szonhetd az az otlet, hogy mivel az északi parton akko-
riban postahivatal nem volt, az ott postara szant kiilde-
ményeket dij fejében a déli, boglari hivatalhoz szal-
litjdk. A kiildeményeket a révfiilopi ligynokségnél kel-
lett leadni, ahol Nyitrai Aurél kapitany atvette azokat
tovabbitasra.

E postatovabbitdsra a Tarsasidg bizonyara hivatalos
engedélyt kapott, noha ilyen irat eddig még nem tilint
fel. De hogy ez igy volt, az bizonyos, mert abban az év-
ben a ZSGT olyan lépésre szanta magat, melynek ko-
vetkezményeként ez a kicsiny, deficites helyi jellegi
tarsasag belekeriilt a nemzetkozi filatélia ,,Gothai Al-
manach”-jaba: sajat bélyeget készittettek a dijak egy-
szerlUbb lerovasara!
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A BALATON-BELYEGEKROL

A Téarsasig nem volt annyira szegény és a hajoé nem
annyira rozoga, mint ahogy E6tvos kissé gunyos leira-
sabol kitlinne. Volt abban egy kis rosszindulat is, 1é-
vén E6tvos veszprémi, lokdlpatriotizmusat ingerelhette
a zalai vallalkozas. Mindenesetre a Tarsasidg anyagi
helyzete minden nehézs2g ellenére is megengedte, hogy
1875-ben egy kis nyomddaban, hogy melyikben, azt ma
mar nem lehet megallapitani, egy horgonyt és a Tar-
sasdg monogramjat abrazolé bélyegeket rendeljen
meg. E bélyegek elég kezdetleges kiviteliek. Méretiik
18X23 mm, fogazatuk nincs, csak jelzésként a bélye-
gek egyszerd rajzan.

A racsos alaprajz és a horgony kidomborodik a kép-
bél, a 4 beti pedig bevésédik a papirba. Vizjelliik nincs.

Héarom szinben késziiltek: piros, kék és zold. Ma mar
nem allapithaté meg bizonyossaggal, hogy ezek kiilén-
b6z6 névértéket jelentettek, vagy egyéb okokbol ké-
sziilt tobb szinben a bélyeg. A 3 szin csak latszélagos
luxus, mert a piros és a zold festék kikeverésébsl meg-
kapjuk azt a kék arnyalatot, mely megegyezik a kék
bélyegek szinével. Hogy ez nemcsak spekulacio, azt be-
bizonyitja az a tény, hogy a bélyegek szinei néha ar-
nyalatvaltozasokat mutatnak.

Mint bevezetdmben emlitettem, kb. 20 darab maradt
fenn a bélyegekbédl. Ezek tudomasom szerint a kovet-
kez6képpen oszlanak meg:

a) 1 piros, 2 kék — ebbdl egy db zoéldeskék arnya-
lata —, és 5 zold bélyeg az én gyljteményemben.

b) 4 db z6ld bélyeg a Bélyegmuzeumban kiallitva.
Ebbél 3 db teljes levélen, és egy levéldarab ké-
keszdld szinarnyalatban.

c) 1—1 piros, kék és zold bélyeg egy olaszorszagi ha-
jopostagytijteményben.

d) 1 zold bélyeg levélkivagason Anglidban.

Ez 16 regisztralt darab. A t6bbi feltételezett egyedi
darabok egyéb kulféldi hajopostagyljteményekben le-
hetnek.
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7—38. dbra. Piros bélyeg, zold bélyeg levéldarabon

BALATON 16/10 szogletes
és REV-FULOP 16/10/75 kétkoros bélyegzével

Az eddig megjelent irodalomban minddssze 2 db
piros és 4 db kék bélyeg valt ismeretessé, a tobbi pél-
dany mind z6ld. Parok, vagy hasznalatlan bélyegek
nem ismeretesek.

Mindharom levél ugyanabbdl a levelezésbdl szdrma-
zik és nem viseli nyomat az 4llami posta kezelésének.
Levelek csak a Bélyegmuzeum tulajdonabol ismerete-
sek.

Feltiiné, hogy valamennyi bélyeg Rév—Filopi bé-
lyegz6t visel. Ez nem azért van, mert a leveleket csak
egy irdnyba szallitottdk, hanem azért, mert az igynok-
ség épiilete Révfiilopon volt, ahol a leveleket mindkét
iranyban kezelték. Ez az épiilet ma mar nem talalhaté
meg, néhany éve lebontottak. .

Valamennyi kivehet6 datumot visel§ bélyegét az
1875-6s évben hasznaltak.
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9. dbra. Z56ld bélyeg levéldarabon.
23/10/75 datummal. (Az angliai példany)
10. dbra. Kékeszold bélyeg levéldarabon.
20/10/75 datummal. (A Bélyegmuzeumbal)

Az alant bemutatott utalvanyszelvény rendkiviil ér-
dekes darab.

Az 1874-es kiadasu, fekete szinl 5 kr-os dijjegyes
postautalvanyon (9. sz. a dr. Simandy katalégus sze-
rint) 2 db z6ld Balatonbélyeget latunk. A fels6 bélye-
gen egy nyolcszogletes bélyegzd, melyet méar a levele-
ken is lattunk, BALATON 16/7 szoveggel, az alsé bé-
lyegen a kétkérés REV—FULOP 16/7/75 iigynokségi
bélyegz6. Az 5 kr-os ranyomott bélyegen az allami pos-
ta BOGLAR-i bélyegz6jét latjuk 16/7/75 keltezéssel,
valamint a KIFIZETTETETT kezelési bélyegzé t6-
redékét. Ez az utalvidnydarab tobb szempontbél is
rendkiviili kiilénlegesség, ugyanis

(1) — ez az egyetlen fennmaradt filatéliai dokumen-
tum, melyen a ZSGT és az allami posta bélyegei
egymdas mellett lathatok, bizonyitva el6bbiek
legélis voltat.

11. dbra. Levél Rév-Fiiloprdl Boglarra
7/11 datummal.

(2) — Ez az egyetlen darab, ahol a 2 Balaton-bé-
lyeg lathatdé egymas mellett, tovabbi fejtorésre
adva okot a hajéposta dijtételeit illetGen, és ala-
tdmasztva annak valészinlségét, hogy a bélye-
gek egyenként késziiltek.

(3) — A hajoposta bélyegzések ezen a darabon kék
szinlek, mig a késébbi bélyegzési példanyokon
fekete.

(4) — Ez a példany viseli a legkorabbi ismert datu-
mot. Mivel egy masik z6ld bélyegen 19/8 datum-
mal egy tovabbi kék bélyegzés ismeretes, ugy
tlinik, hogy a bélyegzdk festéke eleinte kék, ké-
sébh pedig fekete volt.

Mint lattuk, valamennyi levélen, levéldarabon, vagy
az utalvanyon felhasznalt és fennmaradt bélyeg szine
z61d. Miért késziiltek azonban kék és piros bélyegek? A
3 kiilénbézé szin 3 kiilonb6zd névértéket jelentett? Es
mennyi volt egyaltaldn a bélyegek névértéke? Fél év-
szdzada taldlgatjak a filatéliai kutatok ezeket a kérdé-
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12. dbra. Levél 4/11/75 datummal

seket. Mivel a bélyegek keletkezésével kapcsolatban
feljegyzések nem maradtak fenn, és a fellelheté anyag
nem nyujt kielégité felviladgositast, tanulméanyozasuk-
kor uj utakat kell keresnilink, ha tovabb akarunk jut-
ni.

FELTEVES
A BALATON-BELYEGEK LETREJOTTEROL

Ha a ZSGT ligyintéz6i 1875-ben sajat bélyeg készité-
sét tervezték, nem kellett messzire tekinteniiik, hogy
példaképet taladljanak. Mar 1840-t3]1 szallitott postat a
Dunén a Galatz-ig hajozé cs. kir. Dunagézhajozasi Tar-
sasag (D. D. S. G.). Az ligykezelés megkonnyitésére ott
1866-ban maganbélyeget adtak ki, melyet a dunai sza-
kaszon szallitott levelek bérmentesitésére hasznéaltak.

A Balaton-bélyegeket fedé homAaly valamelyest el-
oszlik, ha a DDSG bélyegeket és bélyegzbit megvizs-
galjuk és azokat a ZSGT-ével Gsszehasonlitjuk. Mar a
bélyegképnél is hasonlatossagot fedeziink fel: mindkét
tarsasag bélyegein uralkodik a horgony motivum és a
tarsasag neve. Mondhatna valaki, hogy ez csak termé-
szetes egy hajéposta bélyegen. Nos, attanulmanyoztam
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vél 20/11/75 datummal

S

13. dbra. Le

Julius Steindler egykori hajéposta gyljteményét, és ar-
ra a meghdkkent6 tényre akadtam, hogy egy tarsasag
sem vette fel bélyegeire ezt a motivumot. A Lady
McLoad, Morton és tarsai., Hamburg—American Pac-
ket Company, Canal Maritime de Suez, Asia Minor S.
S. Co. sth. maganbélyegek mindig hajot abrazolnak, és
nem ho-gonyt.

Ami itt feltlnik, az az, hogy a ZSGT bélyegen érték-
jelzés nem szerepel. Miért nem? Ha a 3 szin 3 kiilon-
b6z6 értéket jelentett volna, mégis csak valahogy bele-
vésették volna a primitiv klisébe. Tegyiik tehat fel,
hogy értékmegkiilonboztetésre nem volt sziikség, mert
mind a 3 szin ugyanannyit jelentett. Lehetséges ez?
Igen. A DDSG bélyegein van ugyan egy 10-es szam, de
az 1868 ota forgalomban levd bélyegek mind 10 kr-sak,
noha 3 szinben voltak: piros, zold és lila!!! Tehéat szi-
neikben is megegyeztek a ZSGT bélyegei szinével.

Az egyetlen kiilonbség az, hogy a harmadik szin a
ZSGT-nél nem lila, hanem kék. A DDSG gazdagabb
1évén, eleve 3 szint rendelhetett meg, mig a ZSGT bé-



14. ébra. Utalvanyszelvény
2 zold Balaton-bélyeggel

lyegeit készité kis nyomda takarékossiagbodl a piros és
zold szint Osszekeverhette, ami a kék szint adja ki,
pont olyat, amilyen a bélyegeké. Ezt én magam is kike-
vertem, és sikeriilt a préba.

Mennyi lehetett ez a névérték? A leveleken egy z6ld
bélyeget latunk. Ha Jéaszai 1927-ben felallitott elméle-
tét elfogadjuk, miszerint a bélyegek szine megfelelt a
levélmintas sor szineinek, akkor a leggyakoribb szin a
piros lenne a ZSGT bélyegeinél, aztan jonne a kék, és
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15. abra. A DDSG és a ZSGT bélyegei hasonlatossaga

a legritkabb lenne a z6ld (helyi levél portéja akkoriban
3 kr volt.) Marpedig a fent lathaté levelek tavolsagiak,
melyek portoja akkoriban 5 kr volt, tehat a piros bé-
lyegnek kellene rajtuk lenni.

Az sem valészint, hogy a hajéposta olesobb lett vol-
na az allamindl, ink&bb az, hogy azonos tarifat hasznal-
tak. Nézetem szerint egy bélyeg ara 5 kr volt. Mivel a
z0ld szint a legkorabbi és legkés6bbi datummal is meg-
talaljuk, nem valészinli, hogy portéemelés miatt lett
volna sziikkség a tobbi szinre. Még 1875. november
20-4n is csak egy zold bélyeg kellett egy levélre.

Feltlnik, hogy mindharom levélen nyoma sincs az
allami posta kezelésének. Feltehetéen a cimzett maga
vette at azokat a boglari igynokségen. Mas a helyzet a
szelvényen. Ezt a kiildeményt felthet6leg a boglari al-
lami postahivatalban adtdk fel Rév—Fiilépre. Mivel a
hajopostanak a szelvényt kézbesités, ill. aldiras célja-
ra el6szor Fiilopre, aztdn aldirva vissza Boglarra kel-
lett széallitania, kétszeres tarifat szamitottak fel. Ez le-
het a két zold bélyeg magyarazata. Ha pl. egy piros bé-
lyeg értéke 2 zo6ldnek felelt volna meg, akkor bizo-
nyéra azt ragasztottdk volna ra.

Itt emlitem meg, hogy a nalam lev$ piros bélyegen
tisztan és az egyik kék bélyegen nehezen kivehetd fel-
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16. dbra. GIURGEVO-i nyolecszogleti DDSG bélyegzé
DDSG bélyegen

hasznaldsi hénap augusztus, tehat eléggé korai, de
mindenesetre egyidejl a zoldekével.

Erdekes, hogy egyetlen olyan kiildemény sem ma-
radt fenn, amely elhagyta volna a Révfiilop—Boglar
vonalat, és mashova ment volna!!!

Tudnunk kell azt, hogy a Balaton északi partjanak
Hielvégének” a postajat a firedi allami posta vette at,
mig az ,,alvégi” postiat a keszthelyi posta tovabbitot-
ta. Igy a ZSGT-nek csak a kozépsd rész levelei tovab-
bitasa maradt feladatként. Mint ahogy arrol észak-ba-
latoni tanulmanyutamon meggy6zédhettem, Réviiilop
még ma is csak egy csendes falucska, ahol a sebesvo-
nat is csak atszalad. Nagy levélforgalma tehat 100 év-
vel ezelStt sem lehetett. Hogy minden bélyegen csak a
Rév—Filop-i bélyegz6t talaljuk, annak az a magya-
razata, hogy ott volt a tarsasag féirodaja, ahol a hajo
is éjszakézott. Hajos emberek mar tudjak miért: a rév-
fiilopi-6bol hatterében a hegyekkel tobb biztonsagot

40

nyujtott a viharok elél, mint a tuloldali nyitott boglari.

Ezt az épiiletet csak nemrég bontottak le, amikor fel-
tehetéen sok érdekes adat és feljegyzése semmisiilt
meg.

A ZSGT POSTABELYEGZOIROL

Mint a fent bemutatott leveleken, levéldarabokon
lathattuk a tarsasag kétféle bélyegzével latta el bélye-
geit. Az egyik egy 261 mm atmérsjd, kétkorss, évsza-
mos hely-kelet bélyegzs, REV—FULOP, nap, hénap és
75 évszammal. A masik egy 25X20 mm-es nyolcszogle-
td bélyegz6, BALATON, nap és honap jelzésével.
Mégegyszer hangsilyoznom kell, hogy ebben az eset-
ben a bélyegz6 nem a tora, hanem a gdézds nevére
utal. Ellentétben E6tvos gunyos utleirdsdval, volt a ha-
jonak sajat neve, errdl feljegyzések is maradtak fenn.

Ezt a két bélyegzét legtobbszor egymas mellett ta-
laljuk a kilildeményeken, hol kék, hol fekete, de min-
dig azonos szinben, igy feltételezhetjiik, hogy azokat
egy helyen és egyszerre, vagyis a Révfiilopi ugynéksé-
gen bélyegezték le.

Ezek a bélyegzéformak eltérnek az akkoriban Ma-
gyarorszagon hasznalt bélyegz6k tipusatél. Az utal-
vanyszelvényen lathat6é boglari pecsét, egy 22 mm-es
egykords hk. bélyegzé inkdbb megfelel az &ltalanosan
hasznéaltnak.

Honnan vette akkoriban azonban a Tarsasag az 6tle-
tet ilyen bélyegzbk készitésére?

Azon olvaséim, akik vitatjak azt az allitasomat, hogy
a ZSGT a DDSG bélyegeit utanozta, talan jobban hisz-
nek, miutan a két aldbbi képet latjak. Az elsén a
DDSG giurgevoi ligyndkségének nyolcszogletd bélyeg-
z6jét latjuk egy 10 kr-os bélyegiikkon. E bélyegzd mé-
rete 30X18 mm ugyan, de a hasonlatossig szembet{ind.
Ilyen bélyegzék tobb iigynokségnél is hasznalatban
voltak-(Braila, Semendria). i

A mastk, kétkorss REV—FULOP bélyegzé megfele-
16jét is sikeriilt megtaldlnom egy levélen, melyet itt
lathatunk. Calafat DDSG kik6t6ben adtak fel, ahol a




17. dbra. Levél CALAFAT-rdl, Alt-Orsovaig
DDSG hajon, onnan rendes postaval vastuton Bécsbe

DDSG bélyeg mellett egy 5 kr bélyeggel mar elére le-
réttak a szarazfoldi szakasz dijat is. A levél érdekessé-
ge, hogy azon két bélyegzét latunk Alt—Orsovarol,
mely akkor a roman—magyar hataron levé kikotéva-
ros volt. Az egyiken, a kétkoérdsén 29/6, a masikon, az
akkoriban &ltaldban hasznalt egykoros bélyegzén egy
nappal kés6bbi, 30/6 datumot lathatunk. Mivel nem
valészinl, hogy egy és ugyanazon postahivatal ugyan-
azt a levelet kétszer kezelte volna, inkdbb az a vals-
szinli, hogy az elsd, a kétkoros bélyegzé a hajépostat
atvevs hivatal bélyegzéje, a masik, a 30/6-i pedig a
vasutallomasi postahivatalé.

Igy minden ZSGT bélyegzd és bélyeg ismérvét a
DDSG kiildeményein felfedezhetjik. Ennyi véletlen
maéar nem valészin(!

A BALATON GOZOS TOVABBI SORSA

A ZSGT alapitasa 6ta pénzligyi nehézségekkel kiiz-
dott. Mar 1873-ban olvashatjuk a Somogy c. lapban,

18. dbra. A hajo képe

hogy ... .kellé forgalom hijan a kiddésok feliilmuljak
a bevételeket és egész hivatali személyzet van beosztva
az ugykezelésre, holott nines mit kezelnie”.

Ugyanez a lap abban az évben tdbbszér is foglalko-
zott a témdaval. A jelek szerint a Tarsasiag vezetésége
nem volt képes elég megbizast szerezni, holott lett vol-
na elég tennivald, féleg a kovek Somogyba szallitdsa
terén. A sorok koézdtt olvasva az a benyoméasom, hogy
a személyforgalmat szorgalmazzik, de ez nem hozott
elég pénzt a tarsasidg konyhdjara. A hajonapls, melyet
Nyitrai Aurél kapitany 1875-ben vezetett, valahol
fennmaradhatott, mert idézetek ismeretesek beléle.

A Kkis tarsasdg 1876-ban csddbe kertilt. Szintén a ,,So-
mogy”’ irja ez év julius 4-én:

»Arverési hirdetmény. Alulirott végrehajté, ezennel
kozhirré teszi, hogy Konrad Antal bécsi lakos részére
a Zala—Somogyi G6zhajo Részvény Tarsulatnal biréi-
lag lefoglalt és 8469 forintra becsiilt Balaton nevl géz-
hajo készleteivel egyiitt Boglaron 1876. julius hé 20-4n
de. 9 érakor nyilvanos arverés utjan fog eladatni, mirél
a venni szdndékozok azzal értesittetnek, miszerint fen-
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ti hajé emez arverésen sziikség esetében becsaron alul
is eladatni fog. Kelt Lengyeltétin, 1876. évi junius ho
25-én Kronberger Mané kir. végrehajtd.”

A kis g6z0st megvette egy tarsasdg, a Dundra kerilt
és ott dolgozott tovabb, tehat nem lett tyukiltets be-
16le, mint azt E6tvos leirdsdban megjegyezte. Ez a me-
lankolikus hir volt eddig az utolsé informacié, ami a
Balaton g6z6s tovabbi sorsardl eddig rendelkezésiinkre
allt, a ,,Balaton Gdézhajozas 125 éve” c. kitlind kényv
alapjan.

Annél szenzacidsabb az a cikk, mely nemrég jelent
meg a Somogyi Napldban, dr. Zakonyi Ferenc balaton-
firedi idegenforgalmi szakird tolldbdl a Balaton nevid
g6z0s torténete cimmel. Ebben beszamol arrél, hogy
Bir6 Jozsefnek, a Kozlekedési Muzeum muzeolégusa-
nak sikeriilt a hajé nyomara bukkanni!

Mig korabbi szerz6k még a hajo 1étezését is kétséghe
vontdk, ma sikerilt rekonstrudlni a kis g6zés sorsat.
Az 1908-as ,,Hajés Naplé”’-ban egy Irma nevii hajé
neve mellett a megjegyzés taladlhato: ,,a volt Balaton”.
fgy aztan sikeriilt visszamenéleg is megallapitani a ha-
jo utjat.

El6szor Alexandra néven Albrecht f6herceg tulajdo-
nédban volt. A hajézasi engedély kelte 1879., az adatok
megegyeznek a Balatonéval: 46 tonnés, 24 lderds.

1898-ban Rosenfeld Simon birtokdban volt, Mohécs
néven.

1901-ben Schodl Karolynéé, Irma néven. Abban az
idében uj gépet kapott, 100 16eréset, és uj felépitményt
a korményosfiilkének.

1913-ban a Budapesti Homok és Kavicskotré RT-nél
van. Az ottani regisztralasi adatok is egyeznek a Bala-
tonéval: épitési év 1872! Vontatéhajoként dolgozott a
Dunan.

1930-ban a Nagybdtony—Ujlaki Egyesiilt Iparm-
veknél volt.
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1945-ben a haboru végetértének zlrzavardban kiil-
foldre kertilt, de nemsokdara visszakeriilt és a Folyam-
kotré és Kavicstermelé Vallalatnil ujra atépitették.
Mai hossza 29,35 méter, szélessége 5,31 méter, merii-
lése 1,5 m, egy 150 l6erds Diesel-motor hajtja.
A Balaton mai neve: F. K. 312.

Ezekkel az adatokkal sikeriilt els6 izben hézagtalanul
rekonstrualni a ZSGT és a Balaton gézos sorsat. Talan
kissé sok gazdasagi adatot és kevés filatéliait taldl a
tanulmanyban az érdekl6dd, de ez ennél az anyagnal
maéasként nem lehetséges. Mentségemre szolgéljon e té-
ma rendkiviili nehézsége.

Remélem, hogy éveken keresztil folytatott kutato-
munkdm eredményeként sikertilt sszefoglaléan és ki-
elégitéen elemezni a Balaton-bélyeg létrejottének ko-
rilményeit és ezzel évtizedes tévedéseket tisztdzni.

Egy fehér folttal kevesebb a magyar klasszikus fila-
télia térképén.

Ertesiilésem szerint a 106 éve m(ikdds hajé nemso-
kara nyugalomba vonul. A Somogy megyei Tanacs
egy szarazdokkban feldllitja Boglaron, belsejében ide-
genforgalmi érdekességként egy kis muzeumot ren-
deznek be a hajé torténetérsl. Remélem, hogy ott a
vildghir(i Balaton-bélyegek torténete is megfelels te-
ret kap.

Irodalom:

1 A Balatoni Gézhajézas Torténete. (Fiiles Miklos,
dr. Sagi Karoly, dr. Zakonyi Ferenc).

2 Rampacher P&al: Hajoposta a Balatonon.
Tanacsadok:

dr. A. Jerger (Bécs)

dr. Zakonyi Ferenc (Balatonfiired)

dr. L. S. Ettre (USA)
akiket ezuton is meleg készonet illet.
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Results of the research work of
Béla Terfi (Mrs. J. Sipos)

A popular subject of collectors are
cancellations of letters, which were
carried on the postal route prior to
the 1st June 1850, i. e. before the in-
troducton of Austrian postage stamps
used in the territory of Hungary. So
far only the book of Béla Térfi, pub-
lished in 1943 in Hungarian: ,,Bélyeg-
el6tti levelek és azok lebetlizése (Pre-
philatelic letters and cancellations)
and in German: ,Vor der Marke-
Briefe und deren Abstempelungen”,
dealt with this subject in detail; Ap-
pendix I of this book contains the
new material discovered during the
printing.

Béla Térfi continued his research du-
ring several years and found a num-
ber of further cancellations. The re-
search material is in the property of
the Stamp Museum of the Hungarian
Post; in the present article this mate-
rial becomes a public property as
Appendix II of the book.

Postage-mark types of typo-
graphic envelopes of the year 1871
(Tamds Bdnfalvy, Stockholm)

The author is the well-known re-
searcher of Hungarian postage-marks
of the years 1860 and 1870; this time
he is stdudying the typographic enve-
lopes with blue value impress of 10
Kraicar and issued in 1871.

As a result of his studies the assump-
tion seems to be proved that the
complete plate of this envelope con-
sisted of 9 blocks, and he draws the
sketch of the presumable and most
practicable placement, although it is
no longer possible to determine the
position occupied on the sheet by
certain blocks arbitrarily indicated

here with I through IX. The arran-
gement on the sheet drawn, takes for
granted a printed sheet of 656480
mm at the minimum.

On closer observation one may note
16 print-marks on the picture of the
stamp, and type 9 may be differen-
tiated on the basis of the other cha-
racteristics. All these are presented
on large-sized detailed figures.

Stamps of the private post of
Balaton (dr. Ferenc Nagy, Vien-
na)

In this study the author deals with
the most rare and less known stamps
of Hungarian private post. He de-
scribes the stamps and the history of
their origin by presenting the back-
ground of economic history. He tries
to give a comprehensive answer to
all questions either not solved by the
studies so far, or their assumption
being not acceptable. In the analysis
he is comparing the stamps of ZSGT
and DDSG, proving that the latter
had an influence on the former,
which also explains certain unsolved
problems. In his article the author
follows the fate of known (about 20)
stamps illustrating their rarity and
significance, hoping that with this
study the stamps of Balaton will re-
ceive due attention at home and ab-
road.

Sommaire

Résultats des recherches de Béla
Teérfi.
(Mme Joézsef Sipos)

Le collectionnement des oblitérations
des lettres acheminées par la poste,
avant Putilisation des timbres pos-
taux autrichiens sur le territoire
hongrois, qui commenca le ler juin

1850, constitue pour les philatélistes,
un domaine de choix. Seul le livre de
Béla Térfi paru en hongrois en 1943
sous le titre ,,BélyegelGtti levelek és
azok lebetlizései” (Lettres pré-phila-
téliques et leur épellation) et en alle-
mand sous celui de ,,Vor der Marke-
Briefe und deren Abstempelungen”
traite de ce sujet. A la fin de cet
ouvrage, on trouve également le
complément No 1 contenant des ren-
seignements complémentaires parve-
nus a la connaissance de 'auteur ap-
res la mise en impression.

Béla Térfi continuant de longues an-
nées durant, ses recherches sur ce
méme sujet a découvert de novelles
oblitérations. Tout ce matériel de
recherches est actuellement en pos-
session du Musée du Timbre de la
Poste hongroise et cet article a eu
comme but de mettre a la disposition
des intéressés, sous forme de complé-
ment No 2, le résultat acquis dans
ces nouvelles recherches.

2 Types des affranchissements des
enveloppes imprimées de Vannée
1871
(Tamds Bdnfalvy — Stockholm)

L’auteur est connu, comme un cher-
cheur qualifié du domaine des aff-
ranchissements hongrois des années
1860 et 1870. Dans le cas présent, il
s’occupe des enveloppes avec impres-
sion de la valeur, en couleur bleu, du
10 kreuzers, émission de 'année 1871.
Comme résultat de ses recherches, il
constate la confirmation de sa sup-
position, & savoir que la planche
d’impression de ces enveloppes était
composée de 9 clichés et c’est en se
basant sur cette supposition qu’a été
dessinée la disposition la plus vrai-
semblamble; quoique la place occu-
pée par chacun de ces clichés, numé-
rotés de I a IX ne peut naturellement
étre déterminée. Leur dispositon sur
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la planche suppose une feuille d’imp-
ression de 656>480 mm.

Une étude approfondie du dessin du
timbre, a permis de relever 16 signes
de gravure. Le type 9 peut étre sélec-
té sur base des autres signes distinc-
tifs.

Tout ce qui précéde est présenté avec
l'appui de dessins détaillés.

Les timbres de la poste privée
du Balaton
(dr. Ferenc Nagy — Vienne)

L’auteur s’occupe dans cette étude
des timbres de la poste privée hong-
roise, constituant une des raretés les
moins connues du monde philatéli-
que. Il fait connaitre en détail tout
ce qui se rapporte a ces timbres, pré-
sentant les dessous historiques et
économiques qui se rattachent a leur
origine. I1 tiche de répondre aux
nombreuses questions restées sans
réponse dans les études parues a ce
jour, ou sur lesquelles il n’a été
avancé que des suppositions impré-
cises.

Dans cette analyse il compare les
timbres ZSGT aux timbres DDSG,
prouvant l’effet de ces derniers sur
les précédents, ce qui explique cer-
tains problémes qui n’avaient pas été
résolus a ce jou.

L’auteur dans son article suit le sort
de ces timbros connus (environ 20
piéces) illustrant leur rareté et leur
importance, dans lespoir d’attirer
I’attention des philatélistes, hongrois
et étrangers, sur ces timbres du Ba-
laton.
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Forschungsergebnisse wvon Béla
Térfi (Frau J. Sipos)

Bevorzugte Objekte der Sammler
sind die Stempelungen von Briefen,
welche vor dem 1. Juni 1850, d. h.
vor Einfihrung der ersten in Ungarn
gebrauchten oOsterreichischen Brief-
marken auf dem Postweg beférdert
wurden. Bisher befasste sich damit
eingehend nur das Buch von Béla
Térfi, welches in 1943 in ungarischer
Sprache: , Bélyegel6tti levelek és azok
lebet(izése” und in deutscher Sprache:
,Vor der Marke—Briefe und deren
Abstempelungen” veroffentlicht wur-
de; Anhang I dieses Buches enthilt
jenes neue Material, welches wih-
rend dem Druck entdeckt wurde.
Béla Térfi hat seine Forschungen
jahrelang fortgesetzt und weitere
Abstempelungen gefunden. Sein For-
schungsmaterial ist im Besitz des
Briefmarkenmuseums der Unga-
rischen Post; im vorliegenden Arti-
kel wird dieses Material als Anhang
II des Buches zur allgemeinen Ver-
fligung gestellt.

Gebiihrtarifenarten typographi-
scher Briefumschlige aus dem
Jahr 1871 (Tamds Bdnfalvy,
Stockholm)

Der Verfasser ist ein bekannter For-
scher der ungarischen Gebiihrentari-
fen von 1860 und 1870; diesmal un-
tersucht er die typographischen
Briefumschlige mit blau bedruckten
Wert zu 10 Kreuzer aus dem Jahre
1871.

Als Ergebnis seiner Forschung sieht
er die Vermutung bestétigt, dass die
vollstandige Druckplatte dieser Brief-
umschlidge aus 9 Druckstocken bes-
tand, und gibt eine Skizze der mut-

masslichen und am zweckmaéssigsten
erscheinenden Anordnung, obwohl es
heute selbstverstindlich nicht mehr
festgestellt werden kann, welchen
Platz die einzelnen — hier willkiir-
lich mit I—IX nummerierten —
Druckstocke auf dem Bogen einge-
nommen haben. Bei der aufgezeich-
neten Bogenanordnung wird ein
Druckpapierbogen von mindestens
656480 mm vorausgesetzt.

Bei eingehender Beobachtung des
Briefmarkenbildes kann man 16
Stichzeichen feststellen, und Typ 9
kann anhand der tbrigen Merkmale
differenziert werden. Alldies wird
in umfangreichen Einzelabbildungen
dargestellt.

Briefmarken der Privatpost von
Balaton (dr. Ferenc Nagy, Wien)

In dieser Abhandlung befasst sich
der Autor mit den seltensten und am
wenigsten bekannten ungarischen
Privatpost-Briefmarken. Er be-
schreibt eingehend sowohl die Brief-
marken wie auch die Entstehungsum-
stdnde und den wirtschaftgeschicht-
lichen Hintergrund. Er trachtet alle
jene Fragen zu beantworten, welche
durch die bisherigen Untersuchun-
gen nicht gelést wurden oder deren
Hypothesen nicht zutreffend waren.
In seiner Analyse vergleicht er die
Briefmarken von ZSGT und DDSG,
beweist den Einfluss letzteren auf
ersteren, und dies erklirt ebenfalls
einige bisher ungeloste Probleme. In
seinem Artikel verfolgt der Verfasser
das Schicksal der bekannten (etwa
20) Briefmarken, illustriert ihre Sel-
tenheit und Bedeutung in der Hoff-
nung, dass durch seine Abhandlung
die Balaton-Briefmarken gebiihren-
de Beachtung im Inn- und Ausland
finden werden.




COJEPXKAHUE

1 Pesynomamot uccnedosanuii bena
Tepspu (Illupows Hosncegpre)

ITeuaTn xOTOpbIE MOXHO BUAETH HA TAKUX
NACHMaX, KOTOpHIE MOSBHIUCH Nepej Bbi-
NylleHueM NepBbIX aBCTPHUHCKAX NOYTO-
Bbix Mapok (1 uiona 1850 r.) monbsosan-
Hble B TeppU TOpHH Benrpun — sipasiorcest
MOOUMBIME 06 bEKTaMM KOJIIeKIHOHEPOB.
Jroit TeMOW A0 CHX IOpP TOJbKO OAHA
kuura Dena Tepdu sanmmanace no-me-
menxku n no-seHrepckn ([lucsma mnepen
MapKaMH U HX ObsICHeHHs) Ao rayBokoii
yactHoctu., Kuumra m coaepxubaer 1-oe
NOIOMHeHHe HOBOTO martepuana. Ilpoxon-
xup uccregosanue bena Tepdu mamen
MHOro ApPyrmx meuaTeil. DToT MaTepHanl
naxogurcsi B Mysee Mapok npu cober-
penHocT Benrepckoii [Toursr, Ita cratea
SBNSIeTCS BTOPHIM JONOJHEHHeM KHUTHM M
MO3HAKOMHT UHTATEJIS C 3TUM MATEPHAIOM.

2 Tunet npusHaros xKoOHEEPMO8 KHUMNC-
Hotl neuamoio 1871 wda (bandanreu
Tamaw, IlImoxionom)

ABTOp fiBNsIeTCS U3BECTHLIM MCIBITATENEM
BEHIeDCKHUX IPHU3HAYHHIX Mapok 1860—
1870 rr. On Tenepb H3yuaeT MAPKM HOMH-
Hasom 10 kpaiepoB H KOHBEPTbl CHHErO
1[BeTa, FOTOBJEHHbIC KHUXHOH IeYaThlo,
Pesyabrar uccnexoBanust foxaseiBaeT, 4TO
MOJHBIA NEYATHBIA JIUCT COCTOSICS U3 9
yacreli U OH puCyeT HaGPOCOK MIOMeIleHUST
TOro, KOTopo# Obi1 Gbl caMbIM Lenecoob-
pasHbiM. XOTS MECTa H MOJ0XEeHHe CaMo-
BOJIbHO pucoBaHHble kiume (1—9) BayTpH
JIECTa, CEroJHsI HeBO3MOXHO ONPefe/UThb
opuruHanbHoe nonoxenue. Hapucosan-
Hasl KOHUIypallusi STOro JHUCTA Ipeamna-
JaraeTcsi NpH TaKOW PUCOBKE MHHHMYM
pasmepa 656x488 MM mneuvarHbll, OymMax-
et nuct, [lpm mogpo6rom msyuenun
Mapka MoxHO HaGmoaaTh 16 3HAKOB cpe-
33, 9 THIOB MOXHO Pas3/iHyaTh [PH IO-

MOIIM APYTMX OTIMYHTENBHBIX 3HAKOB.
Kortoprie mnokaswiBaioT m Ha Goabmmx
4YepTexax.

3 Mapru codcmeennoii noumut na Ba-
aamone (0-p Haov Depeny, Buen)

B aro#t cTtathu aBTOp 3aHHMaeTCs CaMbIMU
PeAKMMH H MeHbIIe ECEr0 H3BeCTHBIMH
cOBCTBeHHBIMH Mapkamu, B DBeHrpuu.
Iloapo6Ho nokasbiBaeT K Mapku yCIOBHS
HX 3apOX[eHHs] HAMEKAasi HA HCTOPHIO 3KO-
nomuku. OH cTapaercs naTb OTBeT Ha BO-
poChl, KOTOPBle OCTaIMCh BOIPOCAMH
WK Ha OTBETHl APYTHX CTaThbeil KOTOPHIE
He 6buIM cooTBercTBeHHbIMH. [Ipy anann-
3e o cpasHuBaeT mapku 3LI'T ¢ mapxa-
mu JJUIT noxasas sausume JJIIIIT na
3LII'T. O10-sB5I€ TCS M OB BIICHEHMEM 1O
CHX Iop He pemieHHbIX npobaem. B cratou
aBTOp C/AeAyeT 3a CyabOaMH HM3BeCTHBHIX
(20) MapoOK BBHIYEPKHYB HX PeAKOCTb H 3Ha-
uutensHocTs. OH yBepeH B TOM, YTO
cTaThsi OODATHT BHHMaHHE HA Mapku —
Banaton 1 BHYTpbI CTpaHbl 1 3a pybexom.
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